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Zamawiajacy:

Zespol Szkol Ekonomiczno — Hotelarskich
im. E. Gierezak w Kolobrzegu

ul. Eopuskiego 13, 78-100 Kolobrzeg
Gospodarstwo Pomocnicze

Kolobrzeski Zespol Hotelowy

Hotel Centrum, ul. Katedralna 12
Osrodek Wypoczynkowy ,,Gryf”

ul. Waszyngtona 1

Dotyczy: Postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego na $wiadczenie ustug
leczniczych, zabiegow fizjoterapeutycznych i Spa na rzecz goéci hotelowych Kolobrzeskiego
Zespotu Hotelowego w okresie 15 lat wraz z dzierzawa pomieszezen w Osrodku
Wypoczynkowym ,.Gryf”.

PYTANIA i WYJASNIENIA
dotyczace tresci specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia

Na podstawie art. 38 ust. 1 i 2 ustawy Prawo zamoéwien publicznych wykonawca
zwraca si¢ o wyjasnienie tresci specyfikacji, a mianowicie:

Pytanie 1

Okres realizacji zamdéwienia zostal okreslony na 15 lat. W tak dlugim okresie czasu na
pewno nastapi wiele zmian na rynku przedmiotowych ustug. Oferowane ushugi moga ulec
modyfikacji, zmianie zakresu, moga wej$¢ zupelnie nowe, ktére jeszcze obecnie nie sa
dostepne lub nie sa stosowane. Moga nastapi¢ bardzo réine zmiany, ktérych na dzien
sktadania ofert nie da si¢ przewidzie¢ np. zmiany cen ustug, wprowadzenie Euro itp. Mimo,
ze takie zmiany sg nieuniknione w siwz Zamawiajacy nie przewidzial zmiany umowy.
Stosownie do art. 144 ust. 1 ustawy w brzmieniu obecnie obowiazujacym wprowadzony
zostal zakaz zmiany umowy chyba, ze mozliwo$¢ dokonania zmian przewiduje sie w
ogloszeniu lub siwz.

Wobec tego Wykonaweca wnosi ¢ uzupelnienie tresci siwz o zapis dotyczacy
mozliwosci zmiany umowy i okre$lenie warunkéw takiej zmiany tak aby w przyszlosci
byla mozliwo$¢ kerygowania przedmiotu zamoéwienia oraz mozliwos¢ zmniejszenia i
zwigkszenia zakresu ushig, a ponadto mozliwos$é korygowania ceny uslug.

Ponadto wykonawca wnosi o wprowadzenie zapisu w siwz lub umowie
dotyczacego korygowanie cen uslug o wskazniki waloryzacyjne przez mozliwosé ich
podwyzszenia lub obnizenia.

W sytuacji braku zapisu o zmianach niemozliwa bedzie zmiana umowy przez 15 lat,
co moze spowodowacd, iz ustugi nie beda mogly by¢ realizowane lub nie bgdzie mozna
wprowadzi¢ nowych lub ulepszonych ustug.



Pytanie 2

Ze wzgledu na okres trwania umowy wykonawca wnosi o uzupelnienie siwz lub
umowy o zapisy dotyczgce ewentualnych zmian po stronie podmiotowej Zamawiajacego. W
chwili obecnej Zamawiajgacym jest gospodarstwem pomocniczym jednostki budzetowej
Powiatu Kolobrzeskiego. W siwz i w umowie brak jest zapisu dotyczacych zmian np.
likwidacji jednostki, sprzedazy osrodka. Dotyczy to rowniez i wykonawcy, ktéry takze moze
ulec zmianie formy organizacyjno — prawnej np. wymuszone] przez zmiang przepisow.
Wykonaweca jest przekonany, ze takie regulacje w umowie sg konieczne i lezg one w interesie
tak zamawiajacego, jak i wykonawcy.

Wykonawca wnosi o0 dokonanie odpowiednich zapisow w siwz lub projekcie umowy.

Pytanie 3

W pkt III. 3.1 siwz zapisano , ze wszelkie ulepszenia i naklady przejda na wilasnos¢é
Zamawiajacego po rozwiagzaniu lub wygasnigciu umowy. Zapis ten jest nieprecyzyjny do
,.rozwigzania umowy”’, bowiem jesli do rozwigzania umowy dojdzie z winy zamawiajgcego
lub z przyczyn lezacych po jego stronie, albo z przyczyn niezaleznych od stron to dlaczego
konsekwencje mialby ponosi¢ wylacznie wykonawca, ktéry zainwestuje znaczne $rodki.

Wykonawca wnosi o doprecyzowanie siwz i umowy w zakresie wyzej wymienionej j.
ewentualnej zmiany stosunkow i wprowadzenie zapisu, ze przypadku rozwigzani umowy z
przyczyn lezacych po stronie zamawiajacego lub z przyczyn za ktore nie ponosi
odpowiedzialnosci zadna ze stron naklady beda rozliczone stosunkowo do lat trwania umowy.
W przypadku braku takiej regulacji umowa bedzie miala wade polegajaca na razacym
pokrzywdzeniu drugiej strony i zachodzi¢ moze sytuacja bezpodstawnego wzbogacenia sie
zamawiajacego kosztem majgtku wykonawcy. A to moze rodzi¢ skutki w postaci
niepotrzebnych proceséw sadowych.

Wykonawea wnosi o doprecyzowanie sytuacji ,,po rozwigzaniu umowy”’.

Pytanie 4

1. W pkt VIL.8 Zamawiajacy wymaga dolaczenia do oferty informacji banku, w ktdérych
wykonawca posiada rachunek.

Czy na potwierdzenie spelnienia tego warunku tj. ,,posiadania Srodkéw lub zdolnosci
kredytowej na min. 1 mln. z1.” Zamawiajacy dopuszcza informacje z innych bankdéw, gdzie
wykonawca nie posiada rachunkow?

2. Ponadte Wykonawca zwraca uwage, ze wymog posiadania zdolnosci kredytowej lub
posiadania $rodkéw w wysokosci co najmniej 1 000 000 zi. przekracza ewentualng wartosé
przedmiotu zamdwienia, co moze narusza¢ art. 22 ust. 2 ustawy Prawo zamoéwien
publicznych, bowiem zamawiajacy moze zadaé tylko takiego wykazania si¢ sytuacja
ekonomiczng i finansowa odpowiadajacq wartodci zamoOwienia. Posiadanie mozliwosci
finansowej 1000 000 zt. przez wykonawcOw znacznie utrudnia dostep do zamowienia i
narusza zasade uczciwej konkurencje dla firm mniejszych.

Pytanie 5

Identyczna sytuacja jak w Pytaniu 4 odnosi sie do wymogu zawartego w pkt VIL9 siwz, a
odnoszaca sie do ubezpieczenia dziatalnosci na kwotg 2 000 000 zi.



Prosze o wyjasnienie na jakiej podstawie Zamawiajacy zada, aby wykonawca byt
ubezpieczony od OC na kwotg 2 000 000 z1.? Jakie dziatanie wykonawey moze spowodowaé
jednorazowg szkode OC w wysokosci 2 000 000 z1.?

Zamawiajacy moze zadaé tylko takich wymogoéw podmiotowych od wykonawcw, ktére sa
niezbedne do wykonania przedmiotu zamdéwienia.

Pytanie 6

W pkt VII.12 Zamawiajacy zada udokumentowania prowadzenia przez wykonawcdw zoz
przez co najmniej 1 rok.

Jaka jest podstawa prawna takiego zadania?

Zadne przepisy ustawy Prawo zamoOwieri publicznych . nie nakladaja obowiazku na
wykonawce, aby w chwili ubiegania si¢ 0 zamowienie prowadzil zaklad opieki zdrowotne;j.
Zgodnie z art. 2 pkt 11 ustawy wykonawca jest osoba fizyczna, osoba prawna lub jednostka
organizacyjna nieposiadajaca osobowosci prawnej posiadajaca uprawnienia do okreslongj
dzialalnosci, o czym stanowi art. 22 ust. 1 pkt 1 ustawy. W dacie ubiegania si¢ o zamdéwienie
nie wymagane jest prowadzenie firmy w tym zoz. Wymaganie zawarte w pkt 12 stanowi czyn
nieuczciwej konkurencji, bowiem przetarg ogranicza si¢ do 0soéb prowadzacych zoz.

Wymagania opisane w Pytaniu 4, 51 6 moga byé przedmiotem protestu, bowiem
naruszaja one zasady uczciwej konkurencji. Warunki udzialu wykonawcoéw  sa zbyt
wygdrowane do przedmiotu zamowienia, a konieczno$é wykazania si¢ prowadzeniem zoz
przez 1 rok narusza ponadto przepisy ustawy o swobodzie dziatalnosci gospodarczej i ustawy
o zaktadach opieki zdrowotne;j.

Waobec tego wykonawca wnosi o zmiang zapisow zawartych w siwz poprzez:

- dostosowanie wymagan kwotowych do realnej wysokosci $wiadczonych ustug i
odpowiedzialnosci za szkody,

- wykreslenie zapisu co do prowadzenia przez 1 rok zoz i ewentualng zamiang polegajaca na
wykazanie si¢ wykonawcy w prowadzeniu dzialalnosci gospodarczej lub zawodowej w
zakresie przedmiotu zamowienia przez taki okres.
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